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A propésito da polémica entre Ballance-Forsiner-Murray e Bowen
sobre a medida da vantagem comparativa*

Horac10 C. Faustino#*

O objectivo do artigo e mostrar que a critica de Ballance-Forstner-Murray (BFM) aoandice
de vantagens comparativas de Bowen passa ao lado da questao essencial : o indice de Bowen e um
indice de especializacao intrasectorial e 020 um indice de especializacao intersectorial, como € o
indice de Bela Balassa. Assim, ao panderar as exportagoes ﬁz)uidas pelo Consumo Aparente -
ponderacao justificada com base no modelo de Heckscher-Othin -Vanek (HOV) - Bowen
transforma a variavel dependente X-M ( que representa as vantagens comparativas) num indice de
especializacao intrasectorial que e 0 complementar do indice de especializagao intersectorial de
Lafay. Oraa especializagaointrasectorial ndo pode ser explicada pelateoria de HOV (embora esta
questao nao seja pacifica , como veremos) naqual Bowen baseia a criagao do seuindice.

Introducio

>a0 bastante conhecldos os dois indices de vantagens comparativas
reveladas (VCR) de Bela Balassa ( Cf., Balassa 1965, 1967, 1977). A
diferenga entre 0s dois indices reside no facto de um entrar sé com as
exportagoes e 0 outro com as importagdes e exportagoes. Qualquer dos dois
indices pode ser apresentado de duas formas. Assim temos:

Primeiro indice de VCR de Balassa:
. n n n n
‘ VCR”. = (Xij/ ZIXU.) / (leu / }21 Zf‘u )
]: 1= 1= ]:

ou

n n n n

VCR, = (X, / ZXy)/ (zx, /T EX,)
i= j= i=1 =

Ou seja, na primeira forma temos a relagio entre as exportacdes do
produto | do pais J, X;;, e as exportagdes mundiais ( ou do grupo de paises

considerados) desse produto, T Xij , relagao essa ponderada pelo peso do
pais j como exportador no contexto mundial ( T ><,J Sao as exportacdes de
todos 0s produtos do pais je £ T ><l-j as exportacdes mundiais ). Se

calcularmos este indice para todos os produtos obtemos uma ordenacao por
produtos, um ranking, que nos da o paardo das Vantagens comparalivas do
y22 10 ‘
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Balassa privilegia este indice devido as distorgdes tarifarias : as
importagdes sao muito influenciadas pelo Sistema proteccionista dos
paises importadores. No entanto, quando se comparam VCR entre paises o
problema do enviesamento nao se pde, a ndo ser que haja medidas de
protecgao diferentes para produtos guais.

Sequndo indice de VCR de Balassa -

n n
VCRy; =(Xyj /My )/ (Z X/ M)
1=1 i=1
ou

n n
VCR, = (X, / z]xu )/ (M /-ZIM” )
1= 1=

Este indice, na_primeira forma , relaciona a taxa de cobertura das
importag0es pelas exportacdes do produto i com a taxa de cobertura giobal
da economia do pais ] . Neste caso, o pais j tera vantagens comparativas no
produto ou sector i se a taxa de cobertura verificada nesse produto ou
sector for superior & taxa de cobertura da economia - esse produto ou
sector tem um efeito positivo sobre a o saldo da balanca comercial global.
A sequnda forma de apresentar o indice diz-nos que o pais J teravantagens
comparativas na produgdo do produto i se o peso desse produto no total das
exportacdes for superior ao seu peso no total das importacges.

Se aplicarmos logaritmos a qualquer forma dos dois indices temos
InVCR > 0 quando ha vantagens comparativas e InVCR < O quando ha
desvantagens comparativas . Assim, um aspecto negativo do_segundo
indice € o facto .de nos paises com elevada taxa de cobertura global o
indice vir sistematicamente negativo apesar de haver sectores com taxas
de cobertura elevadas.

Balassa ( 1965. p. 105) justificou, assim, a utilizacao do seu indice: "
It is suggested here that ‘revealed” comparative advantage can be
indicated by the trade performance of countries in regard to manufacturing
products, in the sense that the commodity pattern of trade reflects
relative costs as well as differences in no-price factors ",

Hiliman(1980) levantou a questdo do indice de VCR ndo revelar a
vantagem comparativa traduzida na diferen¢a dos custos relativos
autarcicos e demonstrou que para o primeiro dos dois indices de Balassa os
valores de VCR sao independentes da questdo de se saber qual dos dois
bens é mais barato.

Yeats ( 1985) colocou a questdo da compatibilizag3o entre o ranking
dos indices de VCR de um pais para varios produtos e o ranking dos indices
dé VCR de um produto para varios paises. isto porque podemos ter um
produto que no ranking de um pais ocupe um lugar ndo cimeiro e em termos
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de comparagdes entre paises seja o primeiro do ranking. Assim, segundo
Yeats , a analise do indice de VCR por produtos ou sectores num 6 pais
distorce, geralmente, a verdadeira posig@o de cada produto ou sector no
ranking mundial ( ou no ranking dos parceiros comerciais desse pais ).

E neste contexto que surge a polémica BFM-Bowen.

Quanto a estrutura do artigo: na primeira secg3o apresentamos o0s
dois indices de Bowen - 0 /ndice de intensidade das exportagdes liquidase
0 /ndice de intensidade da produgdo. Na sequnda secgag apresentamos as
criticas de BFM e a resposta de Bowen. Na terceira seccao mostramos que o
primeiro dos indices de Bowen nZo ¢ mais que o complementar do indice de
especializagao intersectorial de Lafay, logo e de acordo com Grubel e
Lloyd, pode ser considerado um indicador de especializagao intrasectorial.
Na quarta sec¢ag fazemos um pequeno survey sobre a analise
intrasectorial e mostramos a impossibilidade da teoria de HOV explicar o
comércio intrasectorial ( ou intra-ramo, como também é designado) .

I - Os dois indices de Bowen

Bowen (1983) eonsidera que o conceito de vantagem comparativa
implica a consideragdo das exportacdes liquidas e ndo sé das exportagdes ,
como acontece com o primeiro indice de Balassa. Relativamente a esse
indice, e segundo Bowen, dever-se-ia falar em "vantagem comparativa na
exportagao” . Isto porque, sob a hipétese de que um pais nfo exporta todos
0s bens - 0 que & l6gico - ndo hd base teérica para inferir que um indice de
VCR superior ( inferior ) a unidade signifique vantagem ( desvantagem )
comparativa num dado produto. Por isso, Bowen propde dois novos indices-
o Indice de Intensidade das Exportacdes Liguidas e o [ndice de Intensidade

da Producao. A base teobrica para a cria¢ao dos dois indices é a teoria de
Heckscher-Olhin-Vanek ( HOV) (1)-

A partir da identidade de Vanek,

I . . . A -

ou seja, a produgao sé tem dois destinos - a exportacao e o consumo ,e em
que Tik, Oik e C]-k sao respectivamente as exportagdes liquidas a produgio
e 0 consumo do pais i no bem k , Bowen obtém dois indice .Para tanto basta
dividir a expressao (1) por C;,, ou seja:

Tik / Cix 2@y / Cy) -1 (2)

(1) No Anexo 1 apresentamos o modelo de Yanek .htilizando a versdo de Leamer. Para uma
compreensdo mais aprofundada da teoria de HOY, ver Faustina( 1989 a).




Se fizermos

que Bowen designa por Indice de Intensidade das Exportagbes Liquidas

e

que Bowen designa por Indice de Inteasidade aa Producdo, 1eMoS .

0 indice 19, assume s6 valores positivos e € igual & unidade quando
nao ha vantagem ou desvantagem comparativa . Quando 19 > 1 ha vantagem
comparativa no produto k para o pais 1 ; se 1%y < 1 entdo o pais tem
desvantagem comparativa nesse produto.

0 indice 1Ty assume valores positivos quando had vantagens
comparativas e valores negativos quando ha desvantagens comparativas
para o0 pais 1 no-produto k . Quando Irik = (0, a situagado é neutra: nao ha
vantagens nem desvantagens.

II - As criticas de Ballance-Forstacr-Murray ¢ a resposta de Bowea

A primeira questdo levantada por BFM (1985) é a de que "...the validity
of Bowen’s measures is dependent on the applicability of the homothetic
preference hypothesis.” . Por isso para testaram a validade dos indices de
Bowen foram testar a hipotese de preferéncias idénticas e homotéticas.

Como podemaos ver no Anexo , esta & uma hipotese do proprio modelo
de Vanek em que Bowen se baseia. Logo a questdo de fundo é saber se 0
facto dos testes empiricos rejeitarem esta hipotese pbe ou nao em causa
a teoria de HOV. ‘

Bowen(1985) responde negativamente e noés estamos de acordo com
esta posi¢ado. Além do mais se se queria criticar a hipétese do modelo nao
era necessario criticar os indices.

A segunda questdo levantada por BFM (1986) é acerca da variavel que
representa a vantagem comparativa (

Para BFM o indice de Bowen baseia-se no conceito de mundo conm
vantagens comparativas neutrals( existiria um mundo hipotético de

( 1) A vantagem comparativa € uma vantagem em termos ce custos relativos autarcicos que ndo
s80 observavels. Dai a nessidade de uma variavel observavel para a representar.
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vantagens comparativas neutrais , ou seja , um mundo em que todos 0s

paises teriam pre¢os relativos autarcicos iguais e com 0 qual eram
comparados 0 comércio ou a producao de cada pais). Conforme BFM referem
“.. the usefulness of relating the ICA [ a world of "inferred" comparative
advantage ] to a NCA [ a world of neutral comparative advantage ] world as
a method to " reveal” comparative advantage appears to be, at least,
questionable. " (p. 377).

Para Bowen 0s seus criticos confundem duas coisas: (i) a defini¢Zo da
vantagem comparativa e a escolha da varidvel que a representa(revela),
consistente com essa defini¢do; (ii) a construcdo de um indice de
vantagens comparativas que leve em conta o efeito escala ( o volume de
comércio num deteérminado produto difere de pais para pais e a nivel de
cada pais o0s sectores tém dimensdes diferentes - ha assim um efeito-
procura que tem que ser eliminado ) e a concordancia da variavel de escala
com 0 modelo subjacente aos indices.

Como o modelo de HOV é um modelo de exportagdes liquidas entdo a
variavel que deve ser escolhida para representar a vantagem comparativa
é Ty = (X-M),,.. Da mesma forma , se o modelo subjacente a elaboragdo dos

indices € 0 modelo de HOV entao a escolha do Consumo Aparente (C
—Xj * My ) € teoricamente consistente.

ik Qi

Como iremos ver tanto as criticas de BFM como a argumentagdo de

Bowen ndo focam a questdo essencial : a quest3o da especializacio.
Estamos no dominio da especializacdo intersectorial ou intrasectorial?

111 O indice de Bowea ¢ o indice de Lafay

Lafay (1979) constroi para cada pais e para cada produto, ou grupo de
produtos, o sequinte indicador de especializagao :

d=Q/D (6)

em que d é o grau de mobilizag3o ( engagement ), Q é a producio, D o
consumo aparente, X as exportagdes e M as importacdes.

0 indicador de Lafay tem, assim, por base a relagZo entre a economia
nacional e 0 resto do mundo, ou seja, d d4-nos o peso do produto, ou grupo
de produtos, no mercado interno. Como iremos ver, a um nivel mais
desagregado a evolugao de d ¢é explicada pela evolugdo das exportacdes e
das importagdes, ou melhor, pelo seu peso no mercado interno.

Dando outra forma ao indicador, temos:

d= (D+X-M) /D

ou Seja,



d=1+(X/D)-(M/D)
=]l +tx-m (7)
com x = (X/D) e m=(M/D)

Segundo Lafay(1979, p. 22) a especializagao intersectorial é dada por
d e é fungao de x- m, a0 passo que a especializa¢ao intrasectorial ou intra
produto é dada em cada pais pelo mais pequeno dos racios x em.

Quanto ao indice de Bowea Se utilizarmos a mesma notago de Lafay
temos:

1T = (X-M)/D
= (X-M)/ (Q*M-X)
=(Q/D) - 1 (8)

Ou seja, o Indice de Bowen ndo é mais que o complementar do indice de
especializacdo intersectorial de Lafay. Como iremos ver na proxima
seccao, se aceitarmos o indice de Grubell e Lloyd como indice de
especializagao intrasectorial, concluiremos que o complementar do indice
de especializagdo intersectorial é o indice de especializa¢do
intrasectorial.

Desta forma o indice de intensidade na proaugdo de Bowen ( ¢ ) ndo ¢
mais qué o indice de especializagdo intersectorial de Laray e deveria ser
ele o indice de vantagens comparativas reveladas com base no modelo de
HOV . Assim, para a_especializacéo .intersectorial ao imdice de VCR de
Balassa pode ser contraposto o indice,I?, de VCR de Bowea ( que é igual ao
indice de Lafay s6 que com uma fundamentagao teorica diferente).

IV- Aespecializagiointrasectorial eateoriz de Heckscher-Olhin-Vanek

Apés a criagdo da Comunidade Economica Europeia (CEE), alguns
economistas ( Verdoorn 1960, Balassa 1965, 1966) constataram que
certos paises produziam, exportavam e importavam produtos muito
semelhantes - dai a designagdo de especializagdo intrasectorial, ou
intra-ramo . A um nivel mais desagregado podemos falar mesmo de
especializagao  intraproduto. Esta especializac3o seria, assim,
caracteristica dos paises desenvolvidos, com dotacBes de factores
semelhantes e uma consequéncia da redugdo dos direitos aduaneiros no
quadro da Unido Aduaneira.

No mesmo sentido se pronunciou Grubel(1967) que comprovou
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empiricamente o aumento do comercio entre 0s paises membros da CEE
entre 1955 e 1963 em resultado da redu¢do dos direitos alfandegérios .
Essa criagac de comércio traduziu-se sobretudo no aumento das trocas de
produtos pertencentes ac mesmo ramo.

Grubel e Lloyd(1975), concluiram, também, por uma forte evidéncia
empirica de que apds a liberalizagao do comércio entre os paises da CEE,
este comércio assumiu em grande parte a forma de comeércio intrasectorial
: 0 comercio intrasectorial entre paises da Cee passou de 53% em 1959
para 65 % em 1967 e a percentagem deste no comeércio total entre o0s
paises membros passou de 44 % em 1959 para 53 % em 1967. Contudo,
concluiram, também, que a especializagao intrasectorial nao se verificava

56 nos paises mais industrializados - como 0 comprovava ¢ caso da
Australia.

Osindicadores de medida do comércio iatrasectorial de Grubel e Lioydf{1}

Grubel e Lloyd definem o comercio intrasectorial como a diferenga
entre a balanga comercial do sector i,(X;-M;) e o comércio total desse

mesmo sector, (X; + M; ), ou seja:
!

Note-se que: () se X; > M, temos Ry = X, + M; = X; + M; = 2M; ; (id)se X; < M;

Para facllitar a comparagdo entre sectores ou paises o indicador é
apresentado como racio sendo o denominador o comércio total,ou seja:

Para o total dos n sectores de um pais 0 indicador B]. vem:

n n n
B={Z[(X;+M)-ZIX -MI1/ZX+M))x100

i=1 i=1 i=1

n n
=(Z(Xi+MD-1XI-Mi|)/Z(Xi+Mi)x100

i=1 i=1

(1) Os trabalhos pioneiros nesta matéria pertencem a Yerdoorn( 1960), Balassa( 1965,1966),
Grubel e Lloyd( 1975).Scbre a andlise empirica do comércio intrasectorfal e , em particular,
sobre os vérios indicadores ver Faustino (1989 b ,pp. 11-18)




n n
B =SB [ (X +M)/E(X *+M)Ix100 (10)
i=1 i=1

Assim, o Indicagor B corresponde a4 meédia pongerada de B, pele
particlpacdo ae cada sector no comercio glodal.

Aanilise do comérciointrasectoriai(l)

Para Krugman ( 1979, 1980, 1981 ), como para Lancaster(1980,1982)
ou Helpman( 1981, 1984) o0 comeércio intrasectorial pode ser simplesmente
0 resultado da exploragao de economias de escala internas a firma e da
diferenciagao de produtos. A questao fundamental das economias de escala
ao nivel da firma é que a sua persisténcia mete em causa o comportamento
" price taking" e o equilibrio de concorréncia perfeita . As grandes firmas
tém vantagens sobre as pequenas € uma ou poucas firmas acabam por
dominar 0 mercado do seu produto - a concorréncia torna-se imperfeitaeo
preco de mercado é superior ao custo marginal. Temos varias formas de
concorréncia imperfeita : o monop6lio, o oligopdiio e a concorréncia
monopolistica. Tanto 0s modelos de Krugman como oS de Lancaster sao
modelos de concorréncia monopolistica - embora o tratamento dado as
preferéncias dos consumidores seja diferente. Em sintese , 0 comércio
intrasectorial pode acontecer ( e acontece mais frequentemente) entre
paises com dotagdes relativas de factores semelhantes e, por isso,a teoria
de HOV da proporgao de factores nao o pode explicar.

Nao é esta contudo a posigao de Finger(1975) e Neme(1982), por
exemplo, que consideram 0 comeércio intrasectorial um problema de
agregacao estatistica: os produtos pertencentes a mesma industria nao sao
homogéneos e podem ser produzidos com proporgoes de factores
diferentes, (2)

(1) Paraum survey sobre este ponto ver Faustino (1989 b)

(2) Por ndo ser o objectivo principal deste artigo a anlise do comércio intrasectorial nao
aprofundamos esta polémica.Sobre este assunto e, particularmente, sobre a posica intermédia

de Lassudrie- Duchéne e Mucchielli baseada no conceilo de hierarqizacBo das vantagens
co'mparativas , ver Rahman( 1986)




Conclusio:

A nossa posicao é a de que ha uma parte do comércio que é explicado
pelas diferengas de tecnologia (modelo de Ricardo) outra parte é explicado
pelas diferengas nas dotagbes relativas de factores ( modelo de
Heckscher-0lhin) e outra-parte pelas economias de escala e diferenciagao
de produtos(modelos de concorréncia imperfeita) e 05 estudos para a
criagao de um modelo formal que englobe 0s varios tipos de comercio estao
ainda no seu inicio . O comeércio intrasectorial esta intimamente ligado a
estruturas de mercado com concorréncia imperfeita , ao papel do
Investimento Directo Estrangeiro e as estratégias das firmas
multinacionais. Dai que o indice de intensidade das exportagdes liquidas
de Bowen sendo um indice de especializacdo intrasectorial ndo é um
substituto do indice de vantagens comparativas reveladas de Balassa -
utilizado como um indicador de comeércio intersectorial . Do mesmo modo,
esse indice ndo pode ser utilizado nos modelos empiricos de vantagens
comparativas tradicionais ( em termos de custos somente),modelos esses
que tém por base a teoria de Heckscher-Olhin-Vanek. O indice de Bowen
reflete ndo s6 as vantagens de custos(lado da oferta) como também 0 gosto
pela variedade, pela diferenga ( o lado da procura). Desta forma sao
diferentes, em termos de especificacao e de suporte tedrico, 0s modelos
econometricos que utilizem o indice de VCR de Balassa e os que utilizem o
indice de Bowen.




Anexo - O modelo de Hechscher-Olhin-Vanek na verslio de Leamer

As hipoteses do modelo sao as mesmas do modelo de base de
Heckscher-O1lhin, mais a hipotese de igualizagdo dos pregos dos factores.

Definigdes:

T; - vector nx| das exportagdes liquidas do pais i ;

Ei -vector nx| da dotagao em factores do pais i ;

EW =X Ei, vector mxt da dotagao mundial de factores;

Ay - matriz, mxn dos coeficientes técnicos do pais i e em que a“- é a

quantidade do factor i por unidade do produto j. A matriz A € igual, por
hip6tese, para todos os paises;
Q; - vector nx1 dos bens produzidos no pais i;

Q,, = Z Q;, vector nx! dos bens produzidos a nivel mundial;
C, - vector nx1 dos bens consumidos no pais i;

Y, - produto ou rendimento nacional do pais i;

Y, = ZY;, produto ou rendimento mundial;

B, - saldo da balanga comercial do pais i;

P - vector nx1 dos pregos dos bens;
Sy - parametro que nos da a relagao entre 0 consumo nacionai e 0 consumo
mundial.

ldfntidades:

A Q= (1
ou seja, a procura de factores € idéntica a sua oferta;

Ts0;-C, (2)

ou seja, a produgdo s6 tem dois destinos : a exportagao e o consumo.

Equagiode Heckscher-Olhin-Vanek:

AT =E;-s{E, (3)
em que s;=(Y;-B))/ Y,,

A equagao (3) diz-nos que o conteudo em factores das exporta¢des
liquidas é igual ao excesso de oferta de factores. Se a procura de factores
for menor que a sua oferta temos que as exportagdes liquidas dos servigos

desses factores serdo positivas, AT >0 ; no caso contrario temos AT <0 .
A equacao (3) deriva-se a partir de (2) tendo em conta que

Cy=5;Q (4)
ou seja, devido a hipotese de preferéncias idénticas e homotéticas para




I

fodos 0s paises, 0s consumidores consomem uma propor¢ao igual de todos
0s bens, Sj- Assim, 0 consumo € uma propor¢ao constante da produ¢ao

nacional e, por agregagao, da produ¢ao mundial.

Assim, para chegarmos a relagao (3), temos :

AT| = A( QI - Cl ), devido a multiplicagao de (2) por A,
= Ei As;Q,, atendendoa(l)ea(4),

=E;s; £, , atendendo a que , por agregacao, AQ,, = E,, .

Para calcular o escalar s; calculamos o valor das exportagdes liquidas
multiplicando o vector T pelo vector dos pregos dos bens, ou seja:

B, = PT,
=P'AT(E - 5E,)

de onde se tira

ou
si =YYy (59
se 0 comercio esta equilibrado,ou seja, B, = 0.
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